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	ФЕДЕРАЛЬНАЯ

АНТИМОНОПОЛЬНАЯ СЛУЖБА

УПРАВЛЕНИЕ

по Иркутской области
ул. Российская, 17, г. Иркутск, 664025

тел. (3952) 24-32-31, факс (3952) 24-32-26

e-mail: to38@fas.gov.ru

_______________  №  ________________

На №  __________  от  ________________


	


РЕШЕНИЕ  № 844
29 октября 2013г.                                                                               г. Иркутск

Комиссия Иркутского УФАС России по контролю за соблюдением законодательства в сфере размещения заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд в составе: *****, при участии представителя уполномоченного органа - агентства по государственному заказу Иркутской области ****, представителя ГБУЗ «Областной онкологический диспансер» (далее заказчик) ****, представителя ООО «Комплект-М» ****, рассмотрев жалобу ООО «Комплект-М» (далее по тексту заявитель), в результате осуществления внеплановой проверки в соответствии с ч.5 ст.17 Федерального закона от 21.07.2005г. № 94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд» (далее по тексту Закон о размещении заказов), Административным регламентом, утвержденным приказом ФАС России от 24.07.2012г. № 498,

УСТАНОВИЛА:

В Управление Федеральной антимонопольной службы по Иркутской области поступила жалоба ООО «Комплект-М» жалобы на действия заказчика - ГБУЗ «Областной онкологический диспансер», связанные с отказом от заключения договора на поставку расходного материала по результатам открытого аукциона в электронной форме № извещения 0134200000113005231 (далее по тексту открытый аукцион). Заявитель считает, протоколом от 21.10.2013г. заказчик в нарушение ч.3 ст.9 Закона о размещении заказов отказался от заключения договора, поскольку для отказа в Законе о размещении заказов, отсутствует такое основание как недостаточный объем сведений, предусмотренных ч.4 ст.41.8 Закона о размещении заказов. Заявитель указывает, что для заключения договора заявителем были представлены все сведения в соответствии со спецификацией к договору.  С учетом данных доводов заявитель просит заблокировать заключение договора с другим поставщиком до вынесения решения по жалобе, отменить протокол отказа от заключения договора  от 21.10.2013г.     
Уполномоченный орган на жалобу заявителя пояснил, что все участники указанного открытого аукциона были допущены к участию в аукционе. Заявитель признан победителем и протокол подведения итогов опубликован на официальном сайте РФ, в программе оператора электронной площадки направлен проект договора, путем высвобождения вкладки «начать формирование контракта». Далее заказчик и участник через площадку осуществляют действия, связанные с заключением договора. Порядок заключения договора регламентируется ст.41.12 Закона о размещении заказов. При проведении процедуры размещения заказа жалоб от участников размещения заказа не поступало.

Заказчик  представил возражения на жалобу заявителя, ссылаясь на требования ст.34 Закона о размещении заказов в части указания в документации об аукционе требований к качеству, техническим характеристикам товара, показателей связанных с определением соответствия товара потребностям заказчика. Заказчик указывает, что в соответствии со ст. 41.8, ст.9 Закона о размещении заказов, контракт заключается путем внесения сведений о товаре из заявки победителя аукциона в проект контракта, заявка должна обязательно содержать указания на товарный знак (торговое наименование) предлагаемого к поставке товара, при его наличии. При этом заказчик обязан отказаться согласно п.3 ч.3 ст.9 Закона о размещении заказов от заключения контракта с победителем в случае предоставлении заведомо ложных сведений в составе заявки. Заказчик указывает, что заявка победителя содержит в качестве наименований товаров следующие обозначения: Повязка/Германия/«Lr»; Повязка/ГерманияЛоман и Раушер ГмбХ, однако по полученной заказчиком от производителей информации товаров с такими наименованиями не производятся и не реализуются. С учетом данных возражений заказчик считает, что заявителем представлена недостоверная информация о наименовании товара, отсутствие которого не позволяет проверить товар на его соответствие потребностям заказчика. 
Комиссия Иркутского УФАС России, исследовав представленные материалы, доводы заявителя, возражения заказчика, пояснения  уполномоченного органа установила следующее.

В соответствии с протоколом подведения итогов открытого аукциона от 02.10.2013г. заявка победителя аукциона признана соответствующей требованиям документации об аукционе.

Согласно протокола от 21.10.2013г. заказчик отказался от заключения договора с заявителем, сославшись на п.3 ч.3 ст.9, и ч.4 ст.41.8 Закона о размещении заказов.

В силу п.3 ч.3 ст.9 Закона о размещении заказов, после определения победителя конкурса, аукциона или победителя в проведении запроса котировок в срок, предусмотренный для заключения контракта, заказчик обязан отказаться от заключения контракта с победителем конкурса, аукциона или победителем в проведении запроса котировок либо при уклонении победителя конкурса, аукциона или победителя в проведении запроса котировок от заключения контракта с участником размещения заказа, с которым заключается такой контракт, в случае установления факта: предоставления указанными лицами заведомо ложных сведений, содержащихся в документах, предусмотренных частью 3 статьи 25 или частью 2 статьи 35 настоящего Федерального закона.

Пунктом 2 части 2 статьи 35 Закона о размещении заказов, заявка на участие в аукционе должна содержать: сведения о функциональных характеристиках (потребительских свойствах) и качественных характеристиках товара, о качестве работ, услуг. 

В соответствии с подпунктом «б» п.1 ч.4 ст.41.8 Закона о размещении заказов первая часть заявки должна содержать конкретные показатели, соответствующие значениям, установленным документацией об открытом аукционе в электронной форме, и указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при его наличии) предлагаемого для поставки товара при условии отсутствия в документации об открытом аукционе в электронной форме указания на товарный знак.

В ходе рассмотрения жалобы установлено, что для заключения контракта заявителем заказчику представлены сведения о товарах, являющихся предметом договора, без указания на их товарные знаки.
Однако в ходе комиссии заявителем представлены образцы расходных материалов имеющих товарные знаки, в частности «Mepore», «Curapor».

Таким образом, установлено, что заявителем при наличии информации о товарных знаках, для заключения контракта о них не указана информация, т.е. представлены недостоверные сведения о функциональных характеристиках (потребительских свойствах) и качественных характеристиках товара.
С учетом указанных обстоятельств Комиссия Иркутского УФАС России не находит в действиях заказчика нарушений Закона о размещении заказов. 
На основании вышеизложенного, руководствуясь ст. 60 Федерального закона от 21.07.2005г. № 94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд», Комиссия Иркутского УФАС России по контролю за соблюдением законодательства в сфере размещения заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд, 

РЕШИЛА:
1. Признать жалобу ООО «Комплект-М» необоснованной.

2. Направить копию решения сторонам по жалобе.

Решение, принятое по результатам рассмотрения жалобы на действия (бездействие) заказчика, уполномоченного органа, специализированной организации, конкурсной, аукционной или котировочной комиссии, может быть обжаловано в судебном порядке в течение трех месяцев со дня его принятия. 
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