РЕШЕНИЕ № 556
«08» мая 2014 г.                                                                                                     г. Иркутск

Резолютивная часть решения объявлена 22.04.2014г.

Полный текст решения изготовлен 08.05.2014г.

Комиссия Иркутского УФАС России по рассмотрению дела о нарушении антимонопольного законодательства  в составе:

Председатель комиссии:

«…»; 

Члены Комиссии:

«…»;

«…»;
при участии заявителя – ИП Забанова А.И., представителей заявителя «…» и «…», представителей ответчика ИП Фошиной Е.К. – «…» и «…»,  представителя ответчика – ООО «АвтоВек», «…», и в отсутствие представителей ООО «Авто Век Плюс» и Комитета по жилищно-коммунальному хозяйству администрации г. Иркутска, надлежащим образом извещенных о времени и месте рассмотрения настоящего дела, 

рассмотрев дело № 156 от 17.04.2013г. по признакам нарушения ИП Фошиной Е.К. (664009, г. Иркутск, ул. Советская, д. 127а, кв.13; ИНН 380807318640; ОРНИП 308380812800018), ООО «Авто Век» (место регистрации: 664033, г. Иркутск, ул. Старо-Кузьмихинская 41; ИНН 381201001; ОГРН 108381200657) и ООО «Авто Век Плюс» (г. Иркутск, ул. Старокузьмихинская, 41; ИНН 3812136226; ОГРН 1113850043559) требований ч.1 ст.14 Федерального закона от 26.07.2006 г. № 135-ФЗ «О защите конкуренции», выразившегося в совершении действий по организации, в нарушение установленного постановлением от 25.03.2004г. № 031-06-497/4 мэра г. Иркутска порядка, деятельности по перевозке пассажиров автобусным маршрутом № 80к «6-й пос. ГЭС – Студгородок – Аэропорт», которые приводят либо могут привести к  снижению пассажиропотока на автобусном маршруте № 80, а также причинение убытков иным хозяйствующим субъектам, осуществляющим деятельность по перевозке пассажиров по установленным администрацией г. Иркутска маршрутам, в том числе ИП Забанову А.И., осуществляющему перевозку пассажиров по маршруту № 80, 
УСТАНОВИЛА:
В Иркутское УФАС России 28.02.2013г. поступило заявление (исх. от 22.02.2013г.) Индивидуального предпринимателя Забанова А.И. о нарушении ИП Фошиной Е.К. и ООО «Авто Век» требований ч.1 ст.14 Федерального закона от 26.07.2006 г. № 135 – ФЗ «О защите конкуренции» (далее по тексту – Закон о защите конкуренции) в части осуществления регулярной перевозки пассажиров по маршруту № 80к без согласования с Администрацией г. Иркутска в установленном действующим законодательством РФ порядке.

По данному заявлению Управлением проведено антимонопольное расследование, в ходе которого установлено следующее.

В соответствии с п. 24 ч. 1 ст. 12 Федерального закона от 04.05.2011 № 99-ФЗ «О лицензировании отдельных видов деятельности» деятельность по перевозкам пассажиров автомобильным транспортом, оборудованным для перевозок более восьми человек (за исключением случая, если указанная деятельность осуществляется по заказам либо для обеспечения собственных нужд юридического лица или индивидуального предпринимателя), подлежит лицензированию.

Забанов А.И. зарегистрирован в качестве индивидуального предпринимателя 29.06.2004г. за ОРНИП 304381118100042.

Согласно выписке из ЕГРИП от 15.02.2013г. основным видом деятельности ИП Забанова А.И. является деятельность автомобильного (автобусного) пассажирского транспорта, подчиняющегося расписанию (код по ОКВЭД 60.21.1.). 

В силу лицензии № АСС – 38-001503 от 12.05.2009г., выданной Министерством транспорта РФ, ИП Забанов А.И. вправе осуществлять деятельность по перевозке пассажиров автомобильным транспортом, оборудованным для перевозок более 8-ми человек.

ООО «Авто Век» зарегистрировано в качестве юридического лица 11.03.2008г. под основным государственным регистрационным номером 108381200657, ИНН 381201001. Основной вид деятельности Общества – внутригородские автомобильные (автобусные) пассажирские перевозки, подчиняющиеся расписанию (код по ОКВЭД 60.21.11.). ООО «Авто Век» имеет лицензию № АСС-38-000265 от 04.04.2008г. на перевозку пассажиров автомобильным транспортом, оборудованным для перевозок более 8-ми человек (срок действия лицензии до 07.04.2013г.).

Фошина Елена Константиновна зарегистрирована в качестве индивидуального предпринимателя под основным регистрационным номером 308380812800018 от 07.05.2008г., ИНН 380807318640. Основным видом деятельности ИП Фошиной Е.К. являются внутригородские автомобильные (автобусные) пассажирские перевозки, подчиняющиеся расписанию (код по ОКВЭД 60.21.11.). ИП Фошиной Е.К. выдана лицензия № АСС-38-000328 от 08.08.2008г. на перевозку пассажиров автомобильным транспортом, оборудованным для перевозок более 8-ми человек. 

Конкурент - (от лат. concurriens — состязающийся) – лицо, группа лиц, фирма, предприятие, соперничающие в достижении идентичных целей, в стремлении обладать теми же ресурсами, благами, занимать положение на рынке.

ИП Забанов А.И., ООО «Авто Век» и ИП Фошина Е.К. осуществляют деятельность по перевозке пассажиров автомобильным (автобусным) транспортом, оборудованным для перевозок более 8-ми человек, следовательно, данные хозяйствующие субъекты являются конкурентами на рынке оказания услуг по внутригородской перевозке пассажиров на территории г. Иркутска. 

Согласно ч.1 ст.21 Федерального закона от 10.12.1995г. № 196-ФЗ О безопасности дорожного движения» мероприятия  по организации дорожного движения, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест) в границах населенных пунктов, осуществляются в целях повышения безопасности дорожного движения и пропускной способности дорог федеральными органами исполнительной власти, органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации и органами местного самоуправления, юридическими и физическими лицами, являющимися собственниками или иными владельцами автомобильных дорог. 

Приказом от 08.01.1997г. № 2 Министерства транспорта РФ утверждено Положение об обеспечении безопасности перевозок пассажиров автобусами, в соответствии с пунктом 5.2. которого в обязанности владельцев автобусов входит, в том числе составление и утверждение на каждый маршрут регулярных автобусных перевозок паспорта и схемы маршрута с указанием опасных участков.

В целях упорядочения деятельности по организации маршрутов по перевозке пассажиров в г. Иркутске, обеспечения безопасности перевозок пассажиров на территории муниципального образования г. Иркутск постановлением от 25.03.2004г. № 031-06-497/4 мэра города В.В. Якубовского утвержден Порядок организации маршрутов по перевозке пассажиров в г. Иркутске.

Согласно п.1.2. вышеуказанного Порядка маршрут по перевозке пассажиров в г. Иркутске может быть открыт по инициативе организаций и индивидуальных предпринимателей, осуществляющих перевозку пассажиров автобусами в соответствии с требованиями действующего законодательства.  

Новый маршрут открывается распоряжением заместителя мэра – председателя комитета по жилищно-коммунальному хозяйству администрации г. Иркутска при наличии положительного заключения комиссии, отраженного в акте обследования маршрута, и паспорта маршрута (п.3.1. Порядка организации маршрутов по перевозке пассажиров в г. Иркутске).

14.12.2012г. городской комиссией по транспорту г. Иркутска принято решение об открытии автобусного маршрута «Областная больница – Студгородок – Ж/д вокзал – Аэропорт – ул. Пискунова – ул. Байкальская – Студгородок – Областная больница», и рекомендовано пересмотреть представленную схему движения с учетом предложения комиссии. 

05.02.2013г. городской комиссией рассмотрены представленные ИП Забановым А.И. документы с изменением схемы движения маршрута в м/р Юбилейный через остановочный пункт 6-й пос. ГЭС, и принято решение об открытии автобусного маршрута № 80 «Областная больница – Студгородок – Ж/д вокзал – Аэропорт – ул. Пискунова – ул. Байкальская – Студгородок –  6 пос. ГЭС – Областная больница». 

На основании вышеуказанного заключения от 05.02.2013г. городской комиссии распоряжением заместителя мэра – председателя Комитета по жилищно-коммунальному хозяйству Администрации г. Иркутска от 18.03.2013г. № 404-02-105/3 автобусный маршрут № 80 «Областная больница – Студгородок – Ж/д вокзал – Аэропорт – ул. Пискунова – ул. Байкальская – Студгородок –  6 пос. ГЭС – Областная больница» открыт. Движение на маршруте должно осуществляться автобусами в количестве не более 28 единиц, при следовании от остановки «Областная больница» по объездной дороге мкр. Юбилейный, улицам Сеченова, Академическая, Лермонтова, Жуковского, Гоголя, Шмидта, Профсоюзная, Челнокова, Глазковский мост, Чкалова, Ленина, Дзержинского, К. Либкнехта, Советская, Ширямова, Пискунова; от остановки «ул. Пискунова» - Ширямова, Байкальская, Тимирязева, Ленина, Сухэ-Батора, Чкалова, Глазковский мост, Джамбула, Боткина, 2-я Железнодорожная, Лермонтова, Академическая, Сеченова, объездная дорога мкр. Юбилейный.

Комитетом по жилищно-коммунальному хозяйству администрации г. Иркутска представлены письменные пояснения исх. от 19.03.2013г. № 405-70-1533/3, в соответствии с которыми автобусный маршрут № 80 в 2002г. разработан ИП Забановым А.И., но не согласован с администрацией г. Иркутска. Утверждение автобусного маршрута № 80 в установленном порядке произошло 18.03.2013г. Относительно действия в г. Иркутске автобусного маршрута № 80к «6-й пос. ГЭС (м/р Юбилейный) – Студгородок – Аэропорт» в письменных пояснениях указано, что данный маршрут разработан перевозчиками в 2010г. без согласования с администрацией г. Иркутска в установленном постановлением мэра г. Иркутска от 25.03.2004г. № 031-06-497/4 порядке и в нарушение приказа Министерства автомобильного транспорта РСФСР от 31.12.1981 № 200 «Об утверждении Правил организации пассажирских перевозок на автомобильном транспорте». Обследование дорожных условий автобусного маршрута № 80 проводилось в 2010г. для возможности и целесообразности его открытия, в 2011-2012гг. документы на городскую комиссию по транспорту о рассмотрении возможности открытия маршрута перевозчиками не представлялись.

В ходе проведения антимонопольного расследования ИП Фошиной Е.К. представлены письменные пояснения от 05.04.2013г., исходя из которых перевозка пассажиров по автобусному маршруту № 80к осуществляется индивидуальным предпринимателем с 2009г., и на линию выходит около 18-20 автобусов. В настоящее время данный маршрут не утвержден администрацией г. Иркутска, однако документы на утверждение маршрута находятся в администрации. Также, 09.04.2013г. ИП Фошиной Е.К. представлен список автобусов, осуществляющих перевозку пассажиров маршрутом № 80к.

ООО «Авто Век» также представлены письменные пояснения от 05.04.2013г., в силу которых осуществляет деятельность по перевозке пассажиров по маршруту 80к. На линии работают примерно 15-18 автобусов. В настоящее время в администрации г. Иркутска находятся документы на утверждение автобусного маршрута № 80к. 

Вместе с тем, документов, подтверждающих обращение ИП Фошиной Е.К. и ООО «Авто Век» в Комитет по жилищно-коммунальному хозяйству администрации г. Иркутска с заявкой на открытие маршрута № 80к, указанными хозяйствующими субъектами не представлено.

В соответствии с пунктом 7 статьи 4 Закона о защите конкуренции конкуренция – это соперничество хозяйствующих субъектов, при котором самостоятельными действиями каждого из них исключается или ограничивается возможность каждого из них в одностороннем порядке воздействовать на общие условия обращения товаров на соответствующем товарном рынке.

Статьей 14 Закона о защите конкуренции установлен запрет на недобросовестную конкуренцию.

В ходе анализа представленной ООО «Авто Век» схемы движения автобуса по маршруту № 80к «6-й пос. ГЭС – Студгородок – Аэропорт» и маршрута № 80 «Областная больница – Студгородок – Ж/д вокзал – Аэропорт – ул. Пискунова – ул. Байкальская – Студгородок –  6 пос. ГЭС – Областная больница», согласованного в установленном порядке с администрацией г. Иркутска, установлено:

- при движении указанных автобусных маршрутов с пункта «Областная больница» до пункта «Аэропорт» остановочные пункты полностью совпадают;

- при движении от пункта «Аэропорт» до пункта «Областная больница» маршруты пересекаются в движении от остановки «Театр кукол» до остановки «Областная больница».

На основании вышеуказанных обстоятельств, приказом № 156 от 17.04.2013г. в отношении ИП Фошиной Е.К. и ООО «Авто Век» возбуждено дело по признакам нарушения ч.1 ст.14 Закона о защите конкуренции в части совершения действий, признаваемых актом недобросовестной конкуренции, по организации в нарушение установленного постановлением от 25.03.2004г. № 031-06-497/4 мэра г. Иркутска порядка деятельности по перевозке пассажиров автобусным маршрутом № 80к «6-й пос. ГЭС – Студгородок – Аэропорт», которые приводят ил могут привести к снижению пассажиропотока на автобусном маршруте № 80, а также причинение убытков иным хозяйствующим субъектам, осуществляющим деятельность по перевозке пассажиров по установленным администрацией г. Иркутска маршрутам, в том числе ИП Забанову А.И., осуществляющему перевозку пассажиров по маршруту № 80.
13.05.2013г. ИП Фошиной Е.К. в Иркутское УФАС России представлены письменные пояснения по факту возбужденного дела, согласно которым для утверждения маршрута № 80к в установленном постановлением мэра г. Иркутска порядке в 2010г. ИП Фошиной Е.К. в отдел транспорта и связи Департамента дорожного строительства, благоустройства и транспорта Комитета по ЖКХ администрации г. Иркутска поданы соответствующие документы, однако уполномоченным органом принято решение об отказе в открытии маршрута по причине дублирования маршрута № 80к с другими автобусными маршрутами. Затем 04.04.2013г. ИП Фошиной Е.К. вновь в уполномоченный орган представлены документы на открытие маршрута, которые по состоянию на 13.05.2013г. не рассмотрены, несмотря на то, что согласно постановлению срок для принятия решения установлен и составляет не более одного месяца. ИП Фошина Е.К. в своих письменных пояснениях также указывает, что маршрут № 80к является официальным маршрутом в г. Иркутске, поскольку для выхода на линию по данному маршруту Межрегиональным управлением государственного автодорожного надзора по р. Бурятия и Иркутской области выдаются лицензионные карточки. Кроме этого, ИП Фошина Е.К. считает, что ее действия не направлены на получение каких-либо преимуществ на рынке оказания услуг по перевозке пассажиров в . Иркутск между маршрутами №№ 80 и 80к, и у индивидуального предпинимателя отсутствовала возможность для соблюдения порядка, установленного постановлением мэра г. Иркутска по вине администрации г. Иркутска. Вследствие указанных обстоятельств ИП Фошина Е.К. полагает, что в ее действиях и ООО «Авто Век» отсутствует нарушение антимонопольного законодательства РФ.     

ООО «Авто Век» также в Иркутское УФАС России представлены письменные пояснения вх. № 4728 от 13.05.2013г., исходя из которых информация о существовании маршрута № 80к размещена на официальном сайте администрации г. Иркутска в перечне частных предпринимателей, осуществляющих регулярные пассажирские перевозки под № 51. Более того. Комитетом по ЖКХ администрации г. Иркутска фактически признается существование такого маршрута как № 80к, что подтверждается приказом № 428-08-148/13 от 07.05.2013г. «Об изменении схем движения маршрутов №№ 20,42,43,49,56,61,80,80к,111.113,133,160». ООО «Авто Век» считает, что в его действиях отсутствует нарушение антимонопольного законодательства РФ.

ИП Забановым А.И. 17.06.2013г. в антимонопольный орган представлены дополнительные письменные пояснения относительно наличия убытков, понесенных в результате осуществления деятельности перевозчиков по маршруту № 80к.  
В ходе рассмотрения комиссией Иркутского УФАС России настоящего дела установлено, что перевозку пассажиров по маршруту № 80к также осуществляется ООО «Авто Век Плюс», вследствие чего определением № 850 от 18.06.2013г. указанный хозяйствующий субъект привлечен к участию в рассмотрении дела № 156 от 17.04.2013г. в качестве ответчика.

Кроме этого, комиссией антимонопольного органа установлено, что 18.06.2013г. ИП Фошиной Е.К. в Арбитражный суд Иркутской области подано заявление о признании незаконным решения администрации г. Иркутска об отказе в открытии маршрута №6-й пос. ГЭС (м/р Юбилейный) – Студгородок – Ц.Рынок-Аэропорт», вследствие чего ввиду того, что рассмотрение указанного дела имеется значение для принятия решения Иркутским УФАС России по делу № 156 от 17.04.2013г., определением № 1139 от 05.08.2013г. рассмотрение настоящего дела приостановлено до вступления в законную силу решения Арбитражного суда Иркутской области по делу № А19-8324/2013.

Определением № 394 от 21.03.2014г. рассмотрение настоящего дела возобновлено.

22.04.2014г. ИП Забановым А.И. в Иркутское УФАС России представлены письменные пояснения с учетом принятых по делу № А19-8324/2013 судебных актов, согласно которым данными актами подтвержден факт отсутствия согласования маршрута № 80к, что является недобросовестной конкуренцией со стороны ИП Фошиной Е.К., ООО «Авто Век» и ООО «Авто Век Плюс».

На рассмотрении дела представителями сторон по делу поддержаны свои позиции. 

Комиссия Иркутского УФАС России, рассмотрев представленные сторонами документы и пояснения по делу, фактические обстоятельства по делу, установила следующее.

Постановлением мэра г. Иркутска от 25 марта 2004 года № 031-06-497/4 утвержден Порядок организации маршрутов по перевозке пассажиров в г. Иркутске.

Пунктами 1.1, 1.2 и 1.3 Порядка организации маршрутов предусмотрено, что 

данный Порядок определяет процедуру открытия, изменения и закрытия маршрутов. Новый маршрут может быть открыт по инициативе организаций и индивидуальных предпринимателей, осуществляющих (имеющих намерение осуществлять) перевозку пассажиров автобусами в соответствии с требованиями действующего законодательства. Новые маршруты открываются при наличии условий, обеспечивающих безопасность дорожного движения.
В соответствии с указанным Порядком заявление на открытие маршрута подается в отдел транспорта и связи департамента дорожного строительства, благоустройства и транспорта Комитета по жилищно-коммунальному хозяйству администрации г. Иркутска (пункт 2.1). 

Заявление на открытие маршрута регистрируется отделом транспорта и связи в журнале регистрации в день его поступления (пункт 2.3 Порядка организации маршрутов). 

Отдел транспорта и связи направляет заявление и прилагаемые документы на рассмотрение городской комиссии по транспорту, состав которой утверждается мэром г. Иркутска (пункт 2.5 Порядка). Комиссия рассматривает представленные документы и с целью оценки соблюдения требований по безопасности дорожного движения на трассе маршрута производит обследование автобусных маршрутов в установленном порядке (пункт 2.6).

Результаты обследования оформляются актом, в котором дается заключение комиссии о возможности либо невозможности открытия новых автобусных маршрутов (пункт 2.7).

 В случае выявления несоответствия предлагаемого маршрута требованиям безопасности Отдел транспорта и связи письменно уведомляет заявителя о невозможности открытия маршрута с указанием замечаний, изложенных комиссией в сроки, установленные п. 2.3 настоящего порядка (п. 2.8. Порядка).

Исходя из фактических обстоятельств рассматриваемого дела в г. Иркутске перевозка пассажиров осуществляется, в частности ИП Забановым А.И. по маршруту № 80, и ИП Фошиной Е.К., ООО «Авто Век» и ООО «Авто Век Плюс» - по маршруту № 80к.

Автобусный маршрут № 80 «Обл. больница – Студгородок – Ж/д вокзал – аэропорт – ул. Пискунова – ул. Байкальская – Студгородок – 6 пос. ГЭС – Областная больница» разработан ИП Забановым А.И. в 2002г., однако  согласован и утвержден в установленном постановлением от 25.03.2004г. № 031-06-497/4 мэра г. Иркутска порядке только в 2013г. (заключение от 05.02.2013г. городской комиссии по транспорту администрации г. Иркутска, распоряжение администрации г. Иркутска от 18.03.2013г. № 404-02-105/3). Следовательно, ИП Забановым А.И. до утверждения маршрута № 80 в установленном порядке, перевозка пассажиров по маршруту с период с 2004-2013гг. осуществлялась в нарушение указанного постановления мэра г. Иркутска.

Автобусный маршрут № 80к «6 пос. ГЭС – Студгородок - аэропорт» открыт перевозчиками в 2010г. и действует по настоящее время в отсутствие соответствующего заключения городской комиссии и администрации г. Иркутска в соответствии с вышеуказанным Порядком организации маршрутов по перевозке пассажиров в г. Иркутске. При этом ИП Фошиной Е.К. в 2010г. и 04.04.2013г. осуществлялась подача установленных документов в администрацию г. Иркутска с целью официального открытия маршрута № 80к, однако по результатам их рассмотрения уполномоченным органом приняты решения об отказе в открытии данного маршрута.

Приказом № 156 от 17.04.2013г. Иркутского УФАС России дело о нарушении антимонопольного законодательства РФ в отношении ИП Фошиной Е.К., ООО «Авто Век» и ООО «Авто Век Плюс» возбуждено по признакам нарушения ч.1 ст.14 Закона о защите конкуренции в части совершения действий, признаваемых актом недобросовестной конкуренции, по организации в нарушение установленного постановлением порядка деятельности по перевозке пассажиров автобусным маршрутом № 80к «6-й пос. ГЭС – Студгородок – Аэропорт», которые приводят или могут привести к снижению пассажиропотока на автобусном маршруте № 80, а также причинение убытков иным хозяйствующим субъектам, осуществляющим деятельность по перевозке пассажиров по установленным администрацией г. Иркутска маршрутам, в том числе ИП Забанову А.И., осуществляющему перевозку пассажиров по маршруту № 80.
Вместе с тем, постановлением администрации г. Иркутска от 24.09.2013г. № 031-06-2479/13 отменено постановление мэра г. Иркутска от 25 марта 2004 года № 031-06-497/4, регламентирующего необходимость согласования автобусного маршрута администрацией г. Иркутска. 
Кроме этого, по результатам рассмотрения Арбитражным судом Иркутской области дела № А19-8324/2013 по заявлению ИП Фошиной Е.К. принято решение от 13.03.2014г. о признании недействительным заключения городской комиссии по транспорту администрации г. Иркутска от 05.06.2013г. об отказе в открытии автобусного маршрута № 80к «6 пос. ГЭС – Студгородок - аэропорт». При этом судом установлено, что 28.03.2013г. составлен и подписан комиссией акт обследования автобусного маршрута «6 пос. ГЭС – Студгородок - аэропорт», которым несоответствие предлагаемого ИП Фошиной Е.К. к открытию маршрута требованиям безопасности дорожного движения не выявлено. Схема движения автобусного маршрута № 80к совпадает со схемой движения автобусов №№ 80 и 90 в части. Средний бал наполняемости маршрутов № 80,90,80к в любое время дня одинаково высок по сравнению с другими маршрутами, что свидетельствует о большом, устойчивой пассажиропотоке в любое время дня.   Официальное открытие уже действующего и востребованного пассажирами маршрута № 80к позволит оказывать большее влияние на систему пассажирского транспорта, например в отношении установления графиков движения автобусов рассматриваемого маршрута. 

Таким образом, исходя из указанного решения суда автобусные маршруты №№ 80 и 80к имеют высокий равный пассажиропоток, и осуществление перевозчиками деятельности по маршруту №80к не приводит к снижению пассажиропотока по маршруту № 80. 
 В соответствии с п.2 ч.1 ст.48 Закона о защите конкуренции комиссия прекращает рассмотрение дела о нарушении антимонопольного законодательства в случае отсутствия нарушения антимонопольного законодательства в рассматриваемых комиссией действиях (бездействии).
На основании вышеустановленных обстоятельств, Комиссия Иркутского УФАС России приходит к выводу о том, что в действиях ООО «Авто Век», ООО «Авто Век Плюс» и ИП Фошиной Е.К. отсутствует нарушение ч.1 ст.14 Закона о защите конкуренции.
На основании вышеизложенного, руководствуясь статьями 14, 23, частью 1 статьи 39, частями 1 – 4 статьи 41, статьей 48 и 49 Федерального закона «О защите конкуренции» от 26.07.2006 г. № 135-ФЗ, Комиссия
РЕШИЛА:

1. Рассмотрение дела № 156 от 17.04.2013г., возбужденного по признакам нарушения ИП Фошиной Е.К., ООО «Авто Век» и ООО «Авто Век Плюс» ч.1 ст.14 Закона о защите конкуренции, прекратить ввиду отсутствия нарушения антимонопольного законодательства в рассматриваемых комиссией действиях.

2. Копии решений направить сторонам по делу.
Решение или предписание антимонопольного органа может быть обжаловано в течение трех месяцев со дня принятия решения или выдачи предписания.

Примечание. За невыполнение в установленный срок законного решения антимонопольного органа частью 2 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Привлечение к ответственности, предусмотренной Законодательством Российской Федерации, не освобождает от обязанности исполнить решение антимонопольного органа. 
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